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Der Ingenieur fand

kein Gehor

Das Kélner Stadtarchiv .
hétte nicht einstiirzen
diirfen: Vor J ahren wies
ein Experte auf gravie-
rende Sicherheitsliicken
hin. Der Bauherr

wollte lieber sparen.

schen Archivs-der Stadt Kéln nicht

aufgeklért,  hoch ermittelt  die
Staatsanwaltschaft in verschiedene Rich-
tungen, noch konkurrieren drei Hypothe-
sen: eine undichte Schlitzwand, hydrauli-
scher Grundbruch, falsche Angaben: des
Baugrundgutachters. -Die Ursachenfor-
schung, “so "Oberstaatsanwalt. *Giinther
Feld gegeniiber “dieser Zeitung, werde
snoch Monate®, dauern. Und doch lasst
sich heute, am ersten Jahrestags des Un-
gliicks, mit mehr als grofer Wahrschein-
lichkeit feststellen, dass dieses nicht pas-
siert wire, wenn die Koiner Verkehrs-Be-
triebe (KVB)_ als Bauherr es;. gegen alle
Usancen, Regeln und Verordnungen ‘des
Ingenieurbaus, nicht unterlassenhitten,
eine doppelte Bauiiberwachung einzurich-
ten—und die Bezirksregierung Diisseldorf
als technische Aufsichtsbehorde das nicht

N och ist>der Einsturz des Histori-

hétte ‘durchgelien-lassen: Nur so konnten i
Kontrollinstrumente ausgesetzt. werden,

die fiir Bauaufgaben dieser GroBe und
Schwierigkeit bisher als unverzichtbar gal-
temaiio it LT A
Wie grob fahlassig verfaliren wurde,
wie technisch und juristisch relevante Ein-
wiénde unbeachtet und folgenlos: geblie-
ben sind,: geht aus-einer Zeugenverneh-
mung hervor, deren Abschrift dieser Zei-
tung vorliegt. Protokolliert sind darin-die
Aussagen, die Rolf Sennewald, Geschifts-
fihrer eines weltweit titigen Ingenieurbii-
ros in Miinchen, das'am dortigen U-Bahi-
" Bau mafgeblich beteiligt war, bereits am
1. April 2009 gemacht hat, als ihn die K6l-
ner Kriminalpolizei nach seiner Beteilung
am Bau der Nord:Siid-Bahn befragte. Sen-
newald, der an.der; Technischen Universi-
tat Prag lehrt, hatte sich, sagt er, Ende
2002 an der europaweiten Ausschreibung
der Priifingenicurleistungen fiir das Bau-
vorhaben beteiligt und war netin Monate
spéter mit.vier, fiinf :andefen Bewerbern
zu einem Bietergesprich eingeladen wor-
den, bei'dem'ihm auffiel; dass, sden-Auslo--
ber’ im’ Wesentlichen die:Angebotssini-
men‘interessierten’. Nachdem:ér auf alle
Preise pauschal zehn Prozerit nachgelas-
sen hatte, war Sennewald mit der statisch-
konstruktiven’ Priifing: der. vonder. Arge
(der Arbeitsgeméinschaft der-Unterneh-
men Bilfinger Berger; Ziiblin und:Wayss &
Freytag) wvorgelegten ‘statischeri: Berech-
nungen und Ausfithrungspliane fiir .sechs
der zwdlf Baustellen, daruntér der Gleis-
wechsel Waidmarkt, beauftragt worden:
“Noch. bevor er den Vertrag. unter-
schrieb, hatte Sennewald, so betont er in
der Vernehriung, Anfang 2004 um eiri Ge-
sprich mit den KVB gebeten, um darauf
hinzuweisen, dass.,eine hoheitliche Bau-
iberwachung mit einer Priifleistung ‘un-
trennbar verbunden® und diese. einem
Priifingenieur zu.erteilen sei, der ,weder
den ausfiihrenden Firmen noch dem Bau-
herrn in irgendeiner-Weise verpflichtet
ist. Gegen dieses Grundprinzip der Unab-
héngigkeit wurde " in- Koln:. verstoflen.
Denn die Bezitksregierung hat. die Bau-
iiberwachung an die KVB als Bauherrn de-
legiert, der dem Ingenieur auf dessen Bin-
wand hin erklérte, dass er es »aus finan-

ziellen Griinden ablehne, eine doppelte
Bailleitung/Bauiiberwachurig zu installie-
iy : .

+ Mit der Aufhebung dieser Gewaltentei-

. lung wurden'die KVB in die Lage versetzt,
.sich der offentlichen Aufsicht zu entzie-

‘hen; Sie konntén: die. Uberwachung der
Baustelle selbst vornehmen. oder eben,
um die Kosten zu senken, vernachlassi-
gen. Wie sehr das'dem Ingenieur gégen sei-
ne Uberzeugung und Berufsehre ging,
zeigt seine Reaktion: Sennewald bot an,
die fehlende Leistung tiber'seine Nieder-
lassung in Récklinghatisen zu erbringen
und, als auch das abgelehnt wurde, ein Pro-

jektbiiro in K6ln einzurichten, Vergeblich. -

Zwei erfahrene Bauingenieure hétten aus-
gereicht, um die Kontrollfunktion zu fibér-
nehrhen: Sie hitten nicht einmal dauernd
auf der Baustelle anwesend sein, sondern
diese in gewissen Abstédnden begehen und
sich alle Unterlagen vorlegen lassen miis-

©.sen. Nach'Einschétzung von Expertenhat-
te die Tatigkeit beider bis zu 350 000 Euro

i Jahr gekostet, so dass bei einer Beschaf-
tigungsdatier von fiinf Jahren ein Mehrbe-
trag von héchstens zwei Millionen Euro,
also knapp zwei Promille der Gesamtkos-
ten, entstanden waren. Die KVB wollten
lieber sparen. Damit haben sie einen Scha-
den von mehr als einer Milliarde Euro ris-
kiert.

" 'Die Zeugenvernehmung deckt weitere

Versdumnisse und Schludrigkeiten auf:
Die Ausschreibung war nach Einschat-
zung ‘Sennewalds und seines. Anwalts 1i-
ckenhaft, weil:sie-Zwischenbauzusténde,
Abdeckungen und Hilfsbriicken nicht be-

riicksichtigte;. sie’enthielt derart - viele De-

tails, ,dass es allein von' der Wahrschein-
lichkeit her véllig ausgeschlossen ist, dass
jedes Detail auf Anhieb korrekt darge-
stellt wird“. Sennewalds Firma war ,,zu kei-
‘nem: Zeitpunkt mitgeteilt“ worden, dass
die von ihr mit dreiBig bis drethundert Ku-

. ‘bikmeter prognostizierte Wassermerige in
- der; Baugrube um ein Mehrfaches tber-

schritten wurde. Hitte er die tatséchliche
Wassermenge ', gekannt, sagte der Inge-
nieur gegeniiber der Kriminalpolizei, hat-
te:er. den Bauherri darauf hingewiesen,
odass entweder. die Annahmen zum Bo-
den nicht zutreffend seien oder dass mogli-
cherweise die Schlitzwand Fehler aufwei-
se’. Erst nach dem’Ungliick hat Senne-
wald _erfahren, -dass. bereits im Herbst
2008 Probleme mit der Wasserhaltung ent-
standen waren, dass die abgepumpte Was-
sermenge in den Wochen'davor zwischen
siebenhundertfiinfzig und tausend Kubik-
meter pro-Stunde lag und es im Februar
'2009--ethebliche Setzungen am Gebiude
und mehrere Fehlstellen' iri‘der- Schlitz-
wand gegeben hatte: gesicherte Tatsa-
chen, die, wiren sie beachtet worden, zu
einem sofortigen Baustopp hitten fiihren
miissen. TS T

Aber genaudasist hicht geschehen. Das
Ungliick nahm seinén Lauf. ‘Abstimmungs-
versdumnisse, unterlassener Informations-
austausch,” eine’ undurchsichtige Politik
des Teilens und- Herrschens: Erst nach
dem Einsturz des:Archivs fanden sich die
KVB, so Sennewald, bereit, ihm sdmtliche
Unterlagen zur Verfiigung zu stellen. Sie
sind dem Ingenieur jedoch nur in Teilen
Zugegangen, denn ,die Arge hat sich ge-
weigert, dem nachzukommen®, und ,,von
einer Stunde zur anderen ... ein striktes
Informationsverbot fir alle Mitdrbeiter
verhdngt“. Von dieser Zeitung auf seine
Zeugenvernehmung angesprochen, hat
Rolf Sennewald alle Nachfragen mit Ver-
weis auf das laufende Verfahren abge-
lehnt. Als wir ihn mit den Inhalten des Pro-
tokolls konfrontierten, hat er jede der hier
aufgefiihrten Einzelheiten bestéitigt.
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